Postoje studentii Ucitelstvi odbornych predméti
a Ucitelstvi praktického vyucovani a odborného vycviku
k lesbam a gayiim mérené na Skale ATLG-R
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Abstrakt: Empiricka studie je zaméfena na zjisténi postoju studenti Ucitelstvi odbornych
predméti a Ucitelstvi praktického vyucovani a odborného vycviku (N =178) Kk lesbam a
gayim. Pouzitym vyzkumnym nastrojem byla revidovana skala Attitudes Toward Lesbians and
Gay Men Scale (ATLG-R). Sbér dat byl uskute¢nén v fijnu a listopadu 2014. Respondenti
vykazovali pomérn¢ pozitivni postoje jak k homosexualité (primérné skore ATLG-R = 37,35
Z teoretického rozmezi 20—100, niz$i hodnota indikuje pozitivnéjsi postoj k homosexualité), tak
k lesbam (pramérné skore ATL-R =17,24) a gayum (pramérné skore ATG-R = 20,11). Vice
sexualnich pfedsudkidi méli respondenti ke gaylm. Signifikantné negativn&j$i postoje
k homosexualité, ale i separatné k lesbam a gayim meéli muzi a piislusnici fimsko-katolické
nebo jiné cirkve. Pozitivnéjs§i postoje méli studenti uvadéjici kontakt s homosexualnimi jedinci.
Vliv véku, velikosti bydlisté a ro¢niku studia na postoje respondentti nebyl prokdzan. V zavéru
jsou prezentovdna doporuceni pro pregradudlni vzdélavani budoucich ucitelt.

Kli¢ova slova: postoje k homosexualité, postoje k lesbam, postoje ke gayiim, Attitudes Toward
Lesbians and Gay Men Scale (ATLG-R)

Attitudes of students in Teacher Training in Specialized
Subjects and Vocational Education and Training towards
lesbians and gay man measured on the ATLG-R scale

Abstract: The empirical study aims to determine attitudes of university students in two study
fields—Upper Secondary School Teacher Training in Specialized Subjects and Teacher
Training in Vocational Education and Training (N = 178)—towards lesbians and gay men. The
research instrument was a revised Attitudes Toward Lesbians and Gay Men Scale (ATLG-R).
Data collection took place in October and November 2014. Respondents exhibited relatively
positive attitudes both towards homosexuality (average score on scale ATLG-R = 37.35; from
a theoretical range of 20-100; lower values indicate a more positive attitude towards
homosexuality) as well as lesbians (average score on subscale ATL-R =17.24) and gay men
(average score on subscale ATG-R = 20.11). Respondents had more sexual prejudices to gay
men. Significantly more negative attitudes towards homosexuality but also separately towards
leshians and gay men were assumed by men and members of the Roman Catholic or other
church. By contrast, more positive attitudes were assumed by students who reported contact
with lesbian and gay people. The influence of age, the size of the place of residence and study
year had not been proven. Finally, recommendations for pre-graduate education of future
teachers are presented.
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Uvod

Homosexualita neni Americkou psychiatrickou asociaci od roku 1973 klasifikovana jako
dusevni onemocnéni. K vynéti homosexuality z Mezinarodni statistické klasifikace nemoci a
pfidruzenych zdravotnich problémt doslo rozhodnutim Svétové zdravotnické organizace az
v 10. decenalni revizi v roce 1992 s ucinnosti od 1. ledna 1993 (The ICD-10 classification...,
1992). V Ceské republice je uvedena klasifikace v platnosti od roku 1994. Piestoze se socialni
a kulturni status leseb a gayi ve vyspélych zemich po této zméné zlepsil, Kiteova a Whitley
(1996) dospéli na zakladé metaanalyzy vice nez stovky empirickych studii k zavéru, ze velka
¢ast heterosexuall stale zaujima vaci lesbam a gayim negativni postoje a piedsudky. Jak uvadi
Pechova (2006), v poslednich nekolika desetiletich dosSlo k liberalizaci nazorG na tuto
problematiku rovnéz v ¢eské spolecnosti, avSak neptatelské postoje viici lesbdm a gaylim maji
hluboké historické koteny a ve spoleCnosti stale pretrvavaji.

Za skupinu, kterd ma potencial formovat postoje a rozvijet respekt viici sexudlni diverzité
u zaku, jsou vSeobecné¢ povazovani pedagogové (Farr, 2000). Pripravit pedagogy na praci
s diverzifikovanou populaci zaki, do niz patii Zaci s odliSnou sexualni orientaci, formovat u
nich zédouci postoje, je inherentni soucasti pregradualniho vzdélavani. Zahrani¢ni empirické
dikazy na druhou stranu svédci o tom, Ze ¢ast budoucich pedagogti vykazuje homofobni postoje
(srov. Riggs, Rosenthal, & Smith-Bonahue, 2011), které mohou negativné ovliviiovat postoje
a chovéni 74kl k homosexudlné¢ orientovanym spoluzdkim (Fontaine, 1998).

Lesby a gayové zijici v predominantné heterosexualnim Skolnim klimatu, v némz se uci
negativni postoje k homosexualité, mohou tyto negativni postoje internalizovat (Jellison,
McConnell, & Gabriel, 2004). Negativni vlivy diskrimina¢nich postoju ve §kolnim prostiedi se
projevuji Skodami na duSevnim zdravi homosexualné orientovanych zaku jiz béhem dospivani
a ztézuji nejdilezitéjsi psychologicky ukol adolescence — nalezeni vlastni identity, zrani
osobnosti s kladnym sebehodnocenim a pozitivnimi zivotnimi cili. Socialni tlaky ve $kolnim
prostitedi mohou ztézovat coming out, jenZ je zasadni pro psychosocidlni adaptaci a
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1. Postoje k lesbam a gaytim pohledem vyzkumii

Postoje k lesbam a gayiim byly v Ceské republice zkoumany jen malym poétem vyzkumil
(napf. Vaculik & Cervenkova, 2007; JanoSova, 2000; Weiss, Prochazka, & Zvéfina, 1998;
Weiss & Zvéiina, 1997; Tucek & Holub, 1994). Postoje ¢eského obyvatelstva starSiho 15 let
k lidem s odlisnou sexualni orientaci ve svych pravidelnych Setfenich na reprezentativnim
vyzkumném vzorku zji§tuje Sociologicky ustav Akademie véd Ceské republiky. Z Easového
srovnani vyplyva, ze se postoje Ceské spolecnosti k lesbam a gaylim zlepsuji (Tucek, 2014;
Rezkova, 2003). Lidé se v Ceské republice nejtolerantngji stavi k praviim leseb a gayt na
uzavieni registrovaného partnerstvi. Niz$i podporu vefejného minéni méa povoleni uzavieni
stiatku. Nejméné jsou lidé naklonéni k moznosti adopce (Durdovig, 2013).



V zahrani¢i je vyzkum zaméfen na zjiStovani vztahu mezi demografickymi
charakteristikami a postoji k lesbam a gayim. Autofi nékterych empirickych studii zjistili, Ze
postoje k lesbam a gayim souvisi s vékem. Jejich poznatkem bylo, ze starsi lidé vSeobecné
vykazuji postoje negativné;si, kdezto mladsi lidé zaujimaji k této skupiné postoje pozitivnéjsi
(Collier, Bos, & Sandfort, 2012; Steffens & Wagner, 2004; Baker & Fishbein, 1998). Negativni
korelace véku a postojii k lesbam a gaylim je Castym zjisténim, nikoliv vSak jedinym. Napiiklad
jiné vyzkumy provadéné u vysokoskolskych studentl riznych oborti (Lambert et al., 2006;
Negy & Eisenman, 2005; Cotton-Huston & Waite, 2000) a uciteltu (Pérez-Testor et al., 2010)
neprokazaly, Ze by v€k signifikantn€ souvisel s postoji k lesbam a gaytm.

Jednim z nejvyznamnéjsich prediktort postojii k homosexualité je nabozenské vyznani
(Adamczyk & Pitt, 2009). Véftici, zejména praktikujici, s konzervativnim nabozenskym
presvédCenim, jsou oproti populaci nevéficich vice homofobni, resp. zaujimaji negativnéjsi
postoje k jedincim s homosexualni orientaci (Pérez-Testor et al., 2010; Bellhouse-King et al.
2008; Arndt & de Bruin, 2006). Weis, Prochazka a Zvéfina (1998) prokazali vyznamny vliv
nabozenského presvédCeni na restriktivitu postoji ¢eskych muzi a Zen k lesbam a gayim.
Fundamentalni ndbozenské orientace je indikdtorem vysokého stupné homofobie rovnéz u
ucitell (Pérez-Testor et al., 2010).
ptispiva k pozitivnéj§im postojim k této minorité. Na druhou stranu jedinci, kteti nikoho
s homosexualni orientaci neznaji nebo maji s 0sobami s touto sexualni orientaci pouze omezeny
¢i prilezitostny kontakt, vyjadiuji k lesbam a gaylim negativnéj$i postoje (Rampullo et al.,
2013). Ke shodnému poznatku dospély analogické vyzkumy u uditelti (Pérez-Testor et al.,
2010). Tato zjisténi jsou konzistentni se socialné-psychologickou hypotézou kontaktu, podle
niz bezprostiedni interpersonalni kontakt ¢lent riznych skupin miize redukovat meziskupinové
predsudky a neptatelstvi (Zel'ova, 2008).

Vyzkumy bylo déle prokazano, Ze postoje k lesbam a gayiim do jisté miry souvisi s
velikosti bydlisté (Herek, 1991) a pfesvédcenim, zdali je homosexualita lidem vrozena, nebo
se jedna o dobrovolné zvoleny Zivotni styl (Woodford et al., 2012). U univerzitnich studentt
byl mj. prokdzan vztah vyjadfovanych postojui k lesbam a gayiim s ro¢nikem studia, pficemz
méné homofobni jsou studenti vysSich ro¢niki nebo stupiiti vzdélavani (Lambert et al., 2006;
Hewitt & Moore, 2002). Na zaklad¢ vysledki empirické studie Verweijové et al. (2008)
provedené u monozygotnich a dizygotnich dvojcat 1ze vyvodit zavér, Ze rozdily v postojich
k homosexualité jsou ovlivnény také ptisobenim prostiedi a Zivotnimi zkusenostmi jedince.

Na zavér teoretického uvodu povazujeme za diilezité upozornit, zZe prezentované vyzkumy
se 1181 charakteristikami vybérového souboru. Nékteré zjistovaly postoje vyhradné u osob, které
se identifikovaly jako heterosexudlni. Jiné vyzkumy vSak pracovaly s vybérovym souborem,
aniZ by byla sexudlni orientace respondenti zjiStovana, pfipadné byly do analyz zahrnuty
odpovédi jak osob s heterosexudlni, tak homosexualni ¢i bisexudlni orientaci.

2. Cile empirické studie

V Ceské republice nebyly dosud zkoumany postoje univerzitnich student®i pedagogicky
orientovanych studijnich programt k homosexualité. Znalost postoji budoucich ucitelt k této
sexualni minorité povazujeme ve shodé s Wyattovou et al. (2008) za dilezitou zejména pro
inovaci jejich pfipravného vzdélavani a navrh zmén v edukaéni realité, které by sméfovaly ke
zlepseni Skolniho klimatu pro homosexualni Zaky.



V nasem empirickém Setfeni proto chceme zjistit: 1) jaké postoje maji k lesbam a gaytim
studenti ve studijnim programu Specializace v pedagogice, ktefi studuji obory Ucitelstvi
odbornych predméti a Ucitelstvi praktického vyucovani a odborného vycviku; 2) zdali jejich
postoje souviseji se studovanym oborem, pohlavim, vékem, velikosti bydliste, roénikem studia,
nabozenskym vyznanim a osobni znalosti lesby nebo gaye.

3. Metodologie

Pro ucely vyzkumu byla pouzita Herekova (1994) revidovana dlouha verze Skaly The Attitudes
Toward Lesbians and Gay Men Scale (ATLG-R). Skéla byla navrhnuta pro administraci u
anglicky hovoficich dospélych ve Spojenych statech americkych. Anglicka verze byla pouzita
rovnéz ve vyzkumech ve Velké Britanii (Ellis, Kitzinger, & Wilkinson, 2002) a Kanad¢
(Bellhouse-King et al., 2008; Schellenberg, Hirt, & Sears, 1999). PieloZena verze byla
administrovana u raznych skupin respondentt v Nizozemi (Collier, Bos, & Sandfort, 2012),
Italii (Rampullo et al., 2013), Recku (Iraklis, 2010), Mexiku (Moral de la Rubia & Valle de la
0, 2014), Cile (Delgado & Castro, 2012), Jihoafrické republice (Arndt & de Bruin, 2006), Ciné
(Yu, Xiao & Xiang, 2011) a v dal$ich zemich.

Vyzkumny nastroj sestava z 20 polozek, které na dvou subskalach méti postoje k lesbam
(ATL-R) a ke gayim (ATG-R). Postoje jsou méfeny na pétibodové Likertoveé skale fazené od
1 = zcela nesouhlasim po 5 = zcela souhlasim. Polozky s pozitivnim znénim maji pfevracené
skérovani. Celkovy skor ATLG-R ziskany souc¢tem bodi ze vSech polozek se miize pohybovat
v rozmezi 20-100; subskaly ATL-R a ATG-R mohou nabyvat hodnot 10-50 (pozn.: vyssi
hodnota ve vsech tiech uvedenych ptipadech indikuje negativnéjsi postoj). Ke kategorizaci
postoju na Skale ATLG-R navrhli Riggsova, Rosenthalova a Smith-Bonahueova (2011)
nasledujici rozmezi: 100 az 81 = extrémné negativni postoje; 80 az 61 = vysoce negativni
postoje; 60 az 41 = stiedné negativni postoje; 40 az 20 = mirné negativni az zanedbatelné
negativni postoje.

Cronbachovo alfa vyzkumného nastroje je u populace vysokoskolskych studentt
konzistentné vyssi nez 0,90 (srov. Herek, 1988). V nasi studii je Cronbachovo alfa 0,89 (0,76
pro subskalu ATL-R a 0,87 pro subskalu ATG-R), coz znaci velmi dobrou interni reliabilitu.
Skala ATLG-R a subskaly ATL-R a ATG-R vykazuji rovnéz vysokou pozitivni zavislost
(r > 0,70) signifikantni na hladin¢ o = 0,001.

Skala ATLG-R nebyla v &eskych podminkach dosud pouZita. Proto byla nejprve pielozena
z anglického jazyka do ceského jazyka a nésledné byl proveden zpétny pieklad nezavislym
prekladatelem do anglického jazyka pro ovéfeni korektnosti ptekladu (znéni polozek viz
Tabulka 2). Polozka ATL-R6 byla upravena z ptivodniho znéni: Rostouci pocet leseb ukazuje
na upadek americké moralky (angl. The growing number of lesbians indicates a decline in
American morals) na znéni vice odpovidajici situaci respondentii z Ceské republiky: Rostouci
pocet leseb ukazuje na upadek evropské moralky (angl. The growing numbers of lesbinas
indicates a decline in European morals). Doplniujici dotaznik zjistoval u respondentti vék,
pohlavi, velikost bydliste, pocet a pohlavi sourozencti, ro¢nik univerzitniho studia, obor studia,
nabozenské vyznani, sexualni orientaci a informace o znalosti lesby nebo gaye v blizkém
socialnim okoli.

Anonymni dotaznik byl administrovan elektronicky ve virtualni laboratofi pro sbér dat
Umbrela, jez je spravovana Mendelovou univerzitou vV Brn¢€. Sbér dat byl uskutec¢nén v fijnu a
listopadu 2014. Nejprve byl vytvoren seznam viech pracovist vetejnych vysokych skol v Ceské



republice, ktera pfipravuji budouci pedagogy v bakaléaiskych, navazujicich magisterskych nebo
magisterskych studijnich programech. Nasledné byli pozadani dékani nebo relevantni vedouci
pracovnici danych instituci o zaslani hromadného e-mailu studentim s zadosti o vyplnéni
dotazniku. E-mail studentim rozeslalo sedm fakult a vysokoskolskych ustavii’. Vyplnéni
dotaznikii bylo anonymni. Dotaznik vyplnilo 1 235 respondentt, pfi¢emz zvoleny zptsob sbéru
dat neumoZiuje zjistit navratnost dotazniki®.

K naplnéni cili pfispévku jsou v nasledujicim textu prezentovany poznatky vzeslé z
analyzy dat ziskanych pouze od studujicich v bakalaiském studijnim programu Specializace
v pedagogice (N =178), a to ve dvou studijnich oborech — U¢itelstvi odbornych piedméti
(n = 84) a Ucitelstvi praktického vyucovani a odborného vycviku (n = 94). VEk respondentii se
pohyboval v rozmezi 19-61 let (N = 178; M = 28,28; SD = 8,86). Demografické charakteristiky
vybérového souboru jsou uvedeny v Tabulce 1.

Tabulka 1. Demografické charakteristiky respondentti a primérny skor na skalach ATLG-R,
ATL-RaATG-R (N =178)

Proménna n % ATLG-R ATL-R ATG-R
(M) (M) (M)
Studijni obor
Ucitelstvi odbornych predméta 84 47,2 37,2 17,1 20,0
Ucitelstvi praktického vyucovani a 94 52,8 37,5 17,3 20,2
odborného vycviku
Pohlavi
Muz 48 27,0 43,0 19,1 23,9
Zena 130 73,0 35,2 16,5 18,7
Velikost bydlisté
Do 199 obyvatel 6 3,4 45,8 23,3 22,5
200-499 obyvatel 11 6,2 36,1 16,9 19,2
500-999 obyvatel 15 8,4 40,3 18,5 21,9
1 000-1 999 obyvatel 16 9,0 39,1 18,7 20,4
2 0004 999 obyvatel 18 10,1 34,7 15,4 19,3
5 000-9 999 obyvatel 19 10,7 38,3 17,2 21,1
10 000-19 999 obyvatel 15 8,4 39,3 17,5 21,6
20 000-49 999 obyvatel 23 12,9 39,4 18,2 21,2
50 000-99 999 obyvatel 9 51 30,6 14,1 16,4
100 000 a vice obyvatel 46 25,8 35,3 16,4 18,9
Roc¢nik studia
1. ro¢nik tiiletého Be. studia 69 38,8 38,4 17,8 20,6
2. roénik tfiletého Be. studia 53 29,8 35,9 17,1 18,8
3. ro¢nik tiiletého Be. studia 41 23,0 37,6 16,5 21,1
1. rocnik NMgr. studia 12 6,7 38,8 17,6 21,2
2. rocnik NMgr. studia 3 1,7 28,7 15,0 13,7
Nébozenské vyznani
Piislusnik fimsko-katolické cirkve 22 12,4 46,9 20,6 26,3
Ptislusnik jiné cirkve nez fimsko-katolické 3 1,7 57,3 27,7 29,7
53 29,8 37,6 18,0 19,6

2 S ohledem na zachovéni anonymity nebyla u respondenti zjistovana studovand vzdélavaci instituce a vzhledem
k citlivosti tématu neuvadime ani fakulty a vysokoskolské ustavy, u jejichZ studentl sbér dat prob&hl.

3 Pouzity zptisob sbéru dat — samovybér — vSak neni néhodnym vybérem. Zjisténé poznatky z tohoto ditvodu nelze
povazovat za reprezentativni a vysledky Setfeni nelze zobeciiovat.



S vyznanim, ale bez pfislusnosti k cirkvi

nebo nabozenské spolecnosti 100 56,2 34,5 15,8 18,8
Bez vyznani (ateista)

Pritomnost gaye nebo lesby v blizkém okoli 138 77,5 35,7 16,4 19,3
Ano 40 22,5 43,0 20,1 23,0
Ne

5. Postoje studenti Ucitelstvi odbornych predméti a Ucitelstvi
praktického vyucovani a odborného vycviku k lesbam a gayim

Studenti Ucitelstvi odbornych pfedmétii a Ucitelstvi praktického vyucovani a odborného
vycviku vykazovali k lesbam a gayim pomérné pozitivni postoje. Na skale ATLG-R bylo
naméfeno pramérné skore 37,35 (SD =13,33) zteoretického rozpéti 20-100. Nejnizsi
namétené skore bylo 20 a maximalni skore 85 (Mdn = 35). Vysoce negativni a extrémné
negativni postoje k homosexualité¢ (ATLG-R >61) zastavalo piiblizné 5 % respondentd. V
postojich studentt studijnich obort Ugitelstvi odbornych piedméta (M = 37,17; SD = 13,79) a
Ucitelstvi praktického vyucovani a odborného vycviku (M = 37,51; SD = 12,97) méfenych na
Skale ATLG-R nebyly zjistény statisticky vyznamné rozdily, t(176) = 0,17; p = 0,864. Rozdily
Vv postojich respondentli podle studovaného oboru nebyly prokazany ani v piipadé subskal
ATL-R (t(176) = 0,24; p = 0,812) a ATG-R (t(176) = 0,10; p = 0,921).

Z popisné statistiky uvedené v Tabulce 2 plyne, ze nejvétsi priklon k negativnim postojim
respondenti vyjadfovali u nasledujicich Skéalovych polozek — ATG-R7: Piili§ by mé
neznepokojilo, kdybych se dozvédél/a, ze mij syn je homosexual (M =2,96); ATG-R1:
Muzské homosexudlni pary by mély mit moZznost adoptovat déti stejné€ jako heterosexudlni pary
(M =2,59); ATG-RS: Muzska homosexualita je pfirozenym vyjadienim muzské sexuality
(M =2,34); ATL-R4: Zakony jednotlivych stati proti soukromému sexualnimu chovani mezi
dvéma dosp€lymi zenami, které s tim souhlasi, by mély byt zruseny (M = 2,42). Nazory
studujicich Ucitelstvi odbornych pfedmétl a Ucitelstvi praktického vyucovani a odborného
vycviku se nelisily (u vSech vyroku bylo p > 0,17). Z uvedenych vyrokt vyjadiovali muzi
signifikantné negativnéjsi postoje k polozkam: Muzské homosexudlni pary by mély mit
moznost adoptovat déti stejné jako heterosexualni pary (t(176) = —3,49; p < 0,001) a Muzska
homosexualita je pfirozenym vyjadienim muzské sexuality (t(176) = —2,06; p < 0,05).

S vyuzitim t-testu pro zavislé vzorky bylo prokdzano, Ze vyssi miru predsudki projevovali
respondenti ke gayim (ATG-R, M =20,11; SD = 8,21), nez k lesbam (ATL-R, M =17,24;
SD =6,16), t(177) = —6,65; p < 0,001. Vice predsudkt k homosexualité (ATLG-R) vykazovali
ve srovnani se Zenami (M = 35,25; SD = 11,48) muzi (M = 43,04; SD = 16,19), t(176) = —3,57;
p < 0,001. Tato skutecnost byla zjisténa i u subskal ATL-R (t(176) = —2,55; p < 0,01) a ATG-
R (t(177) = —3,88; p < 0,001). Mezi zavisle proménnou ATLG-R a nezavisle proménnou vek
respondentt byla zjisténa velmi slaba statisticka zavislost (r = 0,16; p < 0,05).

Ke zjisténi vztahu mezi postoji k homosexualité a velikosti bydlisté byl pouzit Kruskal-
Wallistv test. Vztah mezi velikosti bydlisté a postoji k homosexualit¢ méfenymi na Skale
ATLG-R byl statisticky nevyznamny, H = 8,26; p = 0,508. Totéz plati i pro subSkaly ATL-R
(H=28,90; p=0,447) a ATG-R (H = 7,81; p = 0,554).

Oproti ptivodnimu oc¢ekavani nebyl za pouziti Kruskal-Wallisova testu zjistén statisticky
vyznamny efekt ro¢niku studia ani na postoje k homosexualité¢ (H = 3,45; p = 0,485), ani na
postoje k lesbam (H = 2,40; p = 0,663) a ke gayim (H = 4,53; p = 0,339).



Shodnym statistickym testem byl dale prokazan signifikantni efekt nabozenského vyznani
na postoje studentd k homosexualit¢ (H =19,20; p <0,001). Z vicenasobného porovnani
muzeme konstatovat, Ze jsou postoje piislusniki fimsko-katolické cirkve k homosexualité
negativnéjsi neZ postoje respondentll bez vyznani (z = 3,61; p < 0,01). Rovnéz bylo prokazano,
Ze ma proménna nabozenské vyznani vliv na postoje k lesbam (H = 17,26; p < 0,001) a gayim
(H =18,98; p < 0,001). Z vicenasobného porovnani plyne, Ze se postoje k lesbam signifikantné
odlisuji mezi ateisty a ptislusniky fimsko-katolické cirkve (z = 3,10; p < 0,01) a ptislusniky jiné
cirkve nez fimsko-katolické (z = 2,65; p < 0,05), pficemz piislusnici fimsko-katolické ¢i jiné
cirkve maji k lesbdm negativnéjsi postoje nez ateisté. V pfipad¢é postoji ke gayim vykazuji
prislusnici fimsko-katolické cirkve negativnéjsi postoje nez ateisté (z = 3,87; p < 0,001) nebo
lidé s vyznanim, ale bez pfislusnosti k cirkvi ¢i nabozenské spolecnosti (z = 2,90; p < 0,05).

Poslednim vyznamnym zjisténim je, ze studenti, ktefi maji ve svém nejblizSim okoli
nékoho, o némz vi, ze je lesba nebo gay (M =35,71; SD =12,37), vykazovali pozitivnéjsi
postoje k homosexualité nez studenti, kteti lesbu nebo gaye neznaji (M = 43,00; SD = 15,06),
t(176) = -3,12, p<0,01. Shodny poznatek plati i pro postoje k lesbam (t(176)=-3,37;
p <0,001) a gayim (t(176) = —2,51; p < 0,01).

Tabulka 2. Deskriptivni statistiky pro skaly ATLG-R, ATL-R, ATG-R

95% interval

Skala / vyrok M SD spolehlivosti Mdn
(pro M)
ATLG-R (polozky 1-20) 37,35 13,33 (12,07; 14,88) 35
ATL-R (polozky 1-10): 17,24 6,16 (5,58; 6,88) 16
ATL-R1: Lesby nemiizou zapadnout do nasi spole¢nosti 1,63 1,05 (1,47;1,78) 1
ATL-R2: Homosexualita Zeny by neméla byt za zadnych 1,39 1,01 (1,24;1,54) 1
okolnosti pti¢inou diskriminace v praci”
ATL-R3: Zensk4 homosexualita je pro spolecnost Spatna, 1,91 1,19 (1,73; 2,09) 1
ponévadz nici prirozené déleni mezi pohlavimi
ATL-R4: Zakony jednotlivych stath proti soukromému 242 151 (2,20; 2,64) 2

sexualnimu chovani mezi dvéma dospélymi zenami, které
s tim souhlasi, by mély byt zruseny”

ATL-R5: Zenska homosexualita je hiich 153 1,00 (1,38; 1,68) 1

ATL-R6: Rostouci pocet leseb ukazuje na tpadek 1,70 1,08 (1,54; 1,86) 1

evropské moralky

ATL-R7: Zensk4 homosexualita samotna neni problém, 190 1,19 (1,73; 2,08) 1

dokud z ni spole¢nost problém neu¢ini”

ATL-R8: Zensk4 homosexualita ohroZuje mnoho nasich 1,69 1,03 (1,54;1,84) 1

zakladnich institutti spole¢nosti

ATL-R9: Zenska homosexualita je niz$i formou sexuality 1,75 1,00 (1,60; 1,89) 1

ATL-R10: Lesby jsou nemocné 1,31 0,77 (1,19; 1,42) 1
ATG-R (polozky 11-20): 20,11 8,21 (7,44; 9,17) 18

ATG-R1: Muzské homosexualni pary by mély mit 259 1,48 (2,37; 2,81) 2

moznost adoptovat déti stejné jako heterosexualni pary”

ATG-R2: Myslim si, Ze gayové jsou nechutni 1,73 1,05 (1,58; 1,89) 1

ATG-R3: Gayové by neméli mit moznost ucit na Skole 1,44 0,94 (1,30; 1,58) 1

ATG-R4: Muzska homosexualita je zvracenost 1,58 1,06 (1,42; 1,74) 1

ATG-RS5: Muzska homosexualita je pfirozenym 234 1,31 (2,14; 2,53) 2

vyjadfenim muZzské sexuality”



ATG-R6: Pokud ma muz homosexualni sklony, mél by 1,65 1,02 (1,49; 1,80) 1
udélat maximum k jejich pifekonani

ATG-R7: P1ili§ by mé neznepokojilo, kdybych se 2,96 1,38 (2,76; 3,16) 3
dozvédeél/a, ze miij syn je homosexual

ATG-R8: Sex mezi dvéma muZi je prosté Spatny” 1,84 1,12 (1,68; 2,01) 1
ATG-R9: Napad na snatky mezi gayi se mi zda absurdni 2,10 1,37 (1,89; 2,30) 2
ATG-R10: Muzska homosexualita je pouze jiny styl 1,89 1,17 (1,72; 2,07) 1

Zivota, ktery by se nemél odsuzovat”

Pozn. Primér (M) miiZze u jednotlivych vyroki nabyt hodnoty 1-5 (1 = zcela nesouhlasim; 2 = spise
nesouhlasim; 3 = ani souhlasim, ani nesouhlasim; 4 = spiSe souhlasim; 5 = zcela souhlasim). Cim je hodnota M
nizsi, tim je pramérny nazor respondentil pozitivnéjsi.

* Polozka ma pievracené skorovani.

Diskuse a zavér

Postoje k homosexualit¢ (ATLG-R), ale i postoje vyjadiované separatné k lesbam (ATL-R) a
gayim (ATG-R), zjisténé u studentt studijnich obord Ucitelstvi odbornych predmétd a
Ucitelstvi praktického vyucovani a odborného vycviku ve studijnim programu Specializace v
pedagogice, byly oproti diivéjsim vyzkumim realizovanym ptedev§im ve Spojenych statech
americkych velmi liberdlni. Pfi¢inou zjisténych pozitivnich postojii k homosexualité mize byt
fakt, ze respondenti vyrustali jiz ve spole¢nosti tolerantni k sexualnim mensinam. Vzhledem k
vlivu masmédii (Cooley & Burkholder, 2011; Calzo & Ward, 2009) Ize vyznamnou roli pfipsat
rovnéz medializaci témat spojenych se Zivotem homosexuald, kterou v Ceské republice sehraly
vetejnopravni sdélovaci prostiedky. Pfes uvedenou skutecnost bylo u studentl stdle mozné
identifikovat rozdilné postoje k lesbam a gayiim, pfi¢emz ke gaylim respondenti vykazovali
vyss§i miru predsudki. Tento poznatek se shoduje s poznatky jinych zahrani¢nich vyzkumi
(srov. Wyatt et al. 2008; Arndt & de Bruin, 2006).

Poznatky prezentované studie ukazaly, Ze postoje respondentii nesouvisely s veékem.
V tomto ohledu se shoduji se zjisténim Pérez-Testora et al. (2010) u Spanélskych ucitelt
zakladnich a stfednich Skol, ale také s dalSimi studiemi u vysokoskolskych studenti (Lambert
et al., 2006; Negy & Eisenman, 2005; Cotton-Huston & Waite, 2000). Podle o¢ekavani, muzi
méli ve srovnani se Zenami negativngj$i postoje jak lesbam, tak ke gayiim. Negativnéjsi postoje
dale vykazovali studenti, ktefi jsou pfisluSniky Fimsko-katolické nebo jiné cirkve. Naopak
pozitivnéj$i postoje méli studenti uvadéjici kontakt s homosexualnimi jedinci. V tomto jsou
poznatky prezentované studie konzistentni s vétSinou zahrani¢nich nalezti (napt. Thatcher &
Chandler, 2013; Rampullo et al., 2013; Pérez-Testor et al., 2010). Poznatek Hereka (1991), ze
jedinci zijici v sidlech s mensim poétem obyvatel maji k lesbam a gayiim negativnéjsi postoje,
se u studentli Ucitelstvi odbornych predméth a Ucitelstvi praktického vyucovani a odborného
vycviku nepotvrdil. Statisticky nevyznamné rozdily v postojich studentd k lesbam a gayim
podle velikosti bydlist¢ pravdépodobné souvisi se skutecnosti, ze respondenti studuji ve
velkych méstech, ktera nabizeji vétsi vizibilitu leseb a gayl a pfileZitosti k poznani medialné
nezkreslenych atributli homosexudlni subkultury. Déle se u naSich respondentt neprokazalo, Ze
by respondenti vysSich ro¢nikl vykazovali k lesbam a gaytim pozitivnéj$i postoje.

Ptrestoze byly zmétené postoje studentil studijnich oborti U¢itelstvi odbornych pfredméti a
Ucitelstvi praktického vyucCovani a odborného vycviku vesmés pozitivni, v Ceskych
vzdélavacich institucich dosud panuje atmosféra piehlizeni ¢i zlehCovani sexudlni
problematiky. Z tohoto dtivodu piedstavuje vzdélavani budoucich ucitel na univerzitach jeden



vvvvvv

Povzbudivy je diivéjsi empiricky poznatek, ze vychovné-vzdélavaci plisobeni vede ke zméné
postoju k lesbam a gaytiim piedev§im u studenti s negativnimi postoji (Serdahely & Ziemba,
1984). S ohledem na zjisténé rozdilné postoje k lesbam a gayum podle pohlavi a nabozenského
vyznani zvySenou edukacni pozornost vyzaduji zejména studenti muzského pohlavi a studenti,
ktefi jsou prislusniky nékteré z cirkvi.

Ponévadz jsou podle Clifta (1988) postoje k homosexualité relativné trvalé a byva obtizné
je zmenit, vyznamnym pozadavkem je, ze intervence v této oblasti musi mit longitudindlni
charakter. Jednim z pfistupt, ktery lze doporucit, je seznameni studenti s psychologickou
podstatou stereotypt, Skodlivosti ptredsudkti a zatfazeni specifickych tematickych okruhii
zaméfenych na lidskou sexualitu do formalniho kurikula. Vhodnymi jsou studijni pfedméty
orientované na socialni psychologii a multikulturni vychovu.

Z poznatkii prezentovanych v pfedkladané studii je mozné vyvodit zavér, ze
heterosexuélové, kteti znaji n€koho, kdo oteviené pifizndva svou homosexudlni orientaci,
vSeobecné zastavaji k lesbam a gaytim pozitivnéj§i postoje nez ostatni. Kontakt s osobami
s homosexualni orientaci je mozné pfi piipravé studentl pedagogicky orientovanych studijnich
programt naplnit prostiednictvim besed ¢i jinych forem vyuky. Navic, pokud budou
homosexualni studenti vnimat akademické prostiedi za bezpecné a podptrné, povede to u nich
pravdépodobné k vétsimu odhodlani k vnéj§imu coming-outu (Arndt & de Bruin, 2006).
V tomto piipadé¢ by mohli homosexudlni studenti sami piispét k formovani postojl
heterosexualnich spoluzakd. Obdobné¢ mohou svym coming-outem ovlivnit postoje studentt
akademicti pracovnici univerzit. Zde se potvrzuje, ze postoje jednotlived neni mozné zmenit,
aniz by doglo ke zméné na institucionalni urovni. Skoly (v nagem piipadé univerzity pfipravujici
budouci pedagogy) jako socidlni organismus musi pfijmout a dodrzovat normy, které povazuji
netolerantni a diskrimina¢ni chovani vi¢i osobam s odliSnou sexualni orientaci za
neakceptovatelné.
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